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§ 6 Nr. 1 [Behinderungsanzeige]

Glaubt sich der Auftragnehmer in der ordnungsgemiBen Ausfithrung der Leistung
behindert, so hat er es dem Auftraggeber unverziiglich schriftlich anzuzeigen. Unter-
lasst er die Anzeige, so hat er nur dann Anspruch auf Beriicksichtigung der hindernden
Umstinde, wenn dem Auftraggeber offenkundig die Tatsache und deren hindernde
Wirkung bekannt waren.

Literatur: Siche die Hinweise — Vor § 6. Zusitzlich: Breyer, Ein Losungsvorschlag zur Behandlung von
Anordnungen des Auftraggebers zur Bauzeit, BauR 2006, 1222 ft.; Diehr, Die Anspriiche des Werkunterneh-
mers gegen den Offentlichen Auftraggeber wegen verzogerten Zuschlags infolge eines von einem Konkur-
renten eingeleiteten Vergabeverfahrens, ZfBR 2002, 316 ft.; Groning, Vergabrechtliche Bewiltigung nach-
prifungsbedingter Bauzeitverschiebungen und dadurch verursachte PreiserhShungen, BauR 2004, 199;
Kapellmann, Zeitliche und geldliche Folgen eines nach Verlingerung der Bindefrist erteilten Zuschlags,
NZBau 2003, 1ff.; Kemper, Nachtrige und ihre mittelbare Bauzeitauswirkung, NZBau 2001, 238; Kleine-
Moller, Die Haftung des Auftraggebers gegeniiber einem behinderten Nachfolge-Unternehmer, NZBau 2000,
401 ft.; Leineweber, Sachwalterpflichten des Architekten bei Bauablaufstorungen, FS Jagenburg S. 476 ff.; Ober-
hauser, Formelle Pflichten des Auftragnehmers bei Behinderungen, BauR 2001, 1177ft.; Putzier/Goede,
Auswirkungen eines nach Verlingerung der Bindefrist erteilten Zuschlags auf den Inhalt der angebotenen
Leistung, VergabeR 2003, 391 ff.; Thode, Nachtrige wegen gestorten Bauablaufs im VOB/B-Vertrag Eine
kritische Bestandsaufnahme, Z{BR 2004, 214 ff.; Wirth/ Wiirfele, Bauzeitverzogerung: Mehrverglitung gemif
§ 2 Nr. 5 VOB/B oder Schadensersatz gemill § 6 Nr. 6 VOB/B?, Jahrbuch Baurecht 2006, 119 ff.; Zanner/
Keller, Das einseitige Anordnungsrecht des Auftraggebers zu Bauzeit und Bauablauf und seine Vergiitungs-
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A. Allgemeines und Grundlegung

I. Behinderungsanzeige als Teil eines Informationssystems

§ 6 Nr. 1 VOB/B ist in der Fassung der VOB/B 2006 unverindert geblieben. § 6 Nr. 1
VOB/B legt dem Auftragnehmer unter niher beschriebenen Voraussetzungen eine Informa-
tionspflicht auf. Diese steht als leistungssichernde Nebenpflicht! im Dienste eines die
gesamte VOB/B beherrschenden, im Rahmen der Abwicklung eines Objekts unter zeitli-
chen Gesichtspunkten besonders bedeutsamen Informationssystems.? Diese Pflicht ist dem
Kreis der Schutzpflichten gemi3 § 241 Abs. 2 BGB zuzurechnen; denn Schutzzweck ist die
Sicherstellung der Ausfihrung in der vertraglich vorgesehenen Zeit wie auch das Integritits-
interesse des Auftraggebers. Die Behinderungsmitteilung soll den Auftraggeber in die Lage
versetzen, den Bauablauf steuernde MaBnahmen ergreifen zu konnen.? AuBlerdem dient die
Behinderunganzeige dazu, den Auftraggeber vor unberechtigten Behinderungsanspriichen
des Auftragnehmers zu schiitzen,* Beides begriindet die Zuordnung in den Bereich der
Schutzpflichten gemill § 241 Abs. 2 BGB, denn zum Kreis der in dieser Vorschrift genann-
ten Pflichten gehoren sowohl leistungsichernde Nebenpflichten als auch Schutzpflichten.>
Der vermogensrechtliche Status quo des Auftraggebers soll insofern gesichert werden, als der

I — Vor § 6 Rdn. 4; vgl auch Fuchs Kooperationspflichten der Bauvertragsparteien S. 207.

2 > vor § 6 Rdn. 17t

3 Fuchs Kooperationspflichten der Bauvertragsparteien S. 207; BGH U. v. 24. 2. 2005 — VII ZR 141/03,
BGHZ 162, 259 = NJW 2005, 1653 = NZBau 2005, 387 = BauR 2005, 857 = BGH U.v. 21. 10. 1999 —
VII ZR 185798, BGHZ 143, 32 = NJW 2000, 1336 = NZBau 2000, 187 = BauR 2000, 722.

4+ BGH U.v. 21. 10. 1999 — VII ZR 185/98, NJW 2000, 1336 = NZBau 2000, 187 = BauR 2000, 722.

5 Bamberger/Roth/Griineberg BGB § 241 Rdn. 47—49 und 71; MinchKomm/Roth BGB § 241 Rdn. 67 ff.
u. 90: a. A. Fuchs Kooperationspflichten der Bauvertragsparteien S. 207, der zwischen den Schutzpflichten
und den Besonderen Kooperationpflichten trennt und die Pflicht zur Behinderungsanzeige der letzteren
Kategorie zuweist.
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Auftragnehmer Behinderungsanspriiche nur kontrolliert geltend machen konnen soll. § 6
Nr. 1 VOB/B ist auBerdem Ausdruck des den VOB-Bauvertrag beherrschenden Koope-
rationsprinzips. Bauvertragsparteien sind auf der Grundlage eines VOB-Bauvertrages nach
der Rechtsprechung des BGH wihrend der Vertragsdurchfithrung zur Kooperation ver-
pflichtet.® Ist die Vertragsdurchfiihrung nach der Vorstellung des Auftragnehmers behin-
derungsbedingt nicht in der Zeit gewihrleistet, soll die Kooperationspflicht eine Anpassung
an die gednderten tatsichlichen Verhiltnisse sicher stellen. Die Behinderungsmitteilung
ist ein wesentlicher Aspekt der Kooperationsverpflichtung. Eine weitere Mitteilungs-
pflicht aus dem Kreis der Kooperationspflicht findet sich in § 6 Nr. 3 VOB/B, wonach der
Auftragnehmer den Auftraggeber von der Wiederaufnahme der Arbeiten zu unterrichten
hat. Dieser geregelte Pflichtenkreis des Auftragnehmers wird in § 5 Nr. 2 Satz 3 VOB/B
um eine Beginnanzeigepflicht erginzt. Wihrend § 5 Nr. 2 Satz 1 VOB/B auch eine Aus-
kunftspflicht des Auftraggebers statuiert, fehlen Informationspflichten des Auftraggebers in
§ 6 VOB/B.

II. § 6 VOB/B ohne abschlieBenden Regelungscharakter

1. Ergidnzungsbedarf nach Treu und Glauben

Die Regelungen in § 6 VOB/B diirfen nicht dahin missverstanden werden, dass damit
der gemif; § 241 Abs. 2 BGB geschuldete Kreis von Informationspflichten auf die ausdriick-
lichen Festlegungen beschrinkt wird. Ungeregelte Auskunftslagen beruhen auf Liicken,
nicht aber auf einer vertragsrechtlich bewusst verneinten oder beschrinkten Auskunfts- und
Informationspflicht. Inhalt eines Bauvertrages, dessen Abwicklung in einem komplizierten
zeitlichen und fachlich-technischen Beziehungsgeflecht erfolgt,” sind auch Warnpflichten,
wenn der andere Teil tiber abwicklungs- und entscheidungserhebliche Umstinde Bescheid
wissen muss, um sich im Bauablauf organisatorisch darauf einzustellen. Ein Bauvertrags-
partner ist iber Abliufe zu informieren, wenn Gefahren fiir das Leistungsinteresse bestehen,
denen durch entsprechendes Verhalten Rechnung getragen werden kann.® Gerade bei einem
Bauvertrag als Kooperationsvertrag, der strukturell sogar dahin verstanden werden soll, dass
die eine Vertragspartei der anderen bei der Rechtwahrung helfen soll,’ sind die Parteien auf
eine vertrauensvolle Zusammenarbeit angewiesen, was Inhalt und Umfang der Nebenpflich-
teni.S.d. § 241 Abs. 2 BGB zu bestimmen vermag.!®

Wenn auch die Bestimmungen der VOB/B wegen der fehlenden Ausrichtung des Werk-
vertragsrechts auf die Besonderheiten der Bauabwicklung einem dringenden Bediirfnis der
Praxis entsprechen!’ und im Rahmen der Abfassung die Regeln von Treu und Glauben
beachtet wurden,!? weswegen die VOB/B auch eine im Ganzen einigermalen ausgewogene
Vertragsordnung darstellt,!? lisst sich eine erschopfende Beriicksichtigung der besonders
einen Langzeitvertrag kennzeichnenden leistungssichernden Nebenpflichten nicht feststel-
len. Hierzu koénnen auch auf der Seite des Auftraggebers Auskunfts- und Autklirungs-
pflichten gehoren,'* wenn deren Erfiillung im Storungsfall fir den Auftragnehmer Ablaufbe-
deutung hat. Derartige Pflichten formuliert die VOB/B nicht, sie sind jedoch Teil der

6 BGH U.v. 28. 10. 1999 — VII ZR 393/98, BGHZ 143, 89 = NJW 2000, 807 = NZBau 2000, 130 =
BauR 2000, 409.

7 Langen/Schiffers Bauplanung und Bauausfithrung Rdn. 45 ff.

8 Vgl. BGH NJW 1975, 824.

 Quack IBR 2000, 198.

10" Bamberger/Roth/ Griineberg BGB § 241 Rdn. 44.

' Ingenstau/Korbion/Vygen VOB/B Einl. Rdn. 33.

12 Weick S. 66.

13 BGH BauR 1983, 161 164; BGH U.v. 22. 1. 2004 — VII ZR 419/02, BGHZ 157, 346 = NJW 2004,
1597 = NZBau 2004, 267 = BauR 2004, 668 = Z{BR 2004, 362.

14 MiinchKomm/ Busche BGB § 642 Rdn. 1.
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beiderseitigen Kooperationspflichten eines VOB-Bauvertrages.!> Im Einzelfall kann auch
eine Erweitung der Anzeigenpflicht des Auftragnehmers geboten sein.

2. Auskunfts- und Informationspflichten des Auftragnehmers

§ 6 VOB/B normiert ausschlielich Anzeige- und Informationspflichten des Auftragneh-
mers. Die Nrn. 1 und 3 sind hierfiir die Anspruchsgrundlage. Die Informationspflicht als
Nebenleistungspflicht erfihrt hierdurch jedoch keine abschlieBende Regelung. § 241 Abs. 2
BGB bildet einzelfallbezogen in Verbindung mit den Kooperationsstrukturen des Bauver-
trages die Grundlage flir eine Erweiterung der auskunftspflichtigen Anldsse, wenn die
sachgerechte Wahrnehmung der Dispositionsaufgabe des Auftraggebers auf solche
Informationen angewiesen ist. Nach der Schuldrechtsreform wurde § 242 BGB in seiner
Funktion einer Ermichtigungsgrundlage fiir auBergesetzliche Neubildung von Rechtssit-
zen'® von § 241 Abs. 2 BGB abgeltst. Nunmehr bildet § 241 Abs. 2 BGB die malBgebliche
Grundlage und § 242 BGB gewinnt Bedeutung nur noch hinsichtlich der niheren Aus-
gestaltung der Nebenpflichten.!” § 241 Abs. 2 BGB bildet aufbauend auf der Natur des
Bauvertrages als Kooperationsvertrag die geeignete Grundlage, um die von der VOB/B
vorformulierten Informationspflichten einzelfallbezogen und bedarfsgerecht zu erweitern.
Den Hintergrund bildet das schutzwiirdige Interesse des Auftraggebers,'® der nach § 4 Nr. 1
Abs. 1 VOB/B das Zusammenwirken der verschiedenen Unternehmer zu regeln hat, wofiir
im Storungsfall die entsprechenden Informationen auch der beteiligten Auftragnehmer
erforderlich sind. Der Auftraggeber ist flir die Anpassung seines Steuerungsplanes im
Storungsfall auf die Information des Auftragnehmers angewiesen. Wenn Langen /Schiffers'
die Auffassung vertreten, eine professionelle auftraggeberseitige Bauleitung sei bei sorgfilti-
ger Wahrnehmung ihrer Uberwachungspflichten in der Lage ,,(nahezu) alle relevanten
Veranlassungen zu kiinftigen oder bereits eingetretenen Behinderungen® zu erkennen, ist
dies jedenfalls kein Argument gegen die kooperativen Strukturen der VOB/B. Die billige
Riicksichtnahme auf die schutzwiirdigen Interessen des Auftraggebers kann es so gebieten,
dass der gestorte Auftragnehmer nach § 6 Nr. 3 VOB/B nicht nur alles zu tun hat, was ihm
billigerweise zugemutet werden kann, um die Weiterflihrung der Arbeiten zu erméglichen,
sondern dass er den Auftraggeber dartiber informiert, welche Malnahmen beabsichtigt sind
und wie sich diese auf die weitere zeitliche Abwicklung der BaumaBnahme auswirken. § 6
Nr. 3 VOB/B bildet deshalb in Verbindung mit der Kooperationspflicht des Unternehmers
die Grundlage fiir eine Informationsverpflichtung, damit der Auftraggeber seinerseits die
gebotenen Dispositionen treffen und den weiteren Ablauf der Baumafnahme organisieren
kann.

Die Baupraxis geht von einem solchen Verstindnis des die Baubeteiligten treffenden, und
die VOB/B-Regelung betreffenden Informationssystems als selbstverstindlich aus. Aus-
fiihrungs-Jour-Fixtermine sind — jedenfalls bei groBeren Objekten — gingige Praxis. Die
Baupraxis verwirklicht eine Verhaltensordnung, die nach den Geboten der Verkehrssitte eine
Information des Auftraggebers durch den Auftragnehmer dann erwartet, wenn dies flir die
sachgemiBe Erledigung der den Auftraggeber treffenden Organisationsaufgabe geboten
erscheint.

3. Auskunfts- und Informationspflichten des Auftraggebers

Mit Verweis auf die ausdriickliche Regelung in § 6 VOB/B, die Informationspflichten
des Auftraggebers nicht kennt, konnen deshalb derartige Nebenpflichten des Auftraggebers

15 BGH U.v. 28. 10. 1999 — VII ZR 393/98, BGHZ 143, 89 = NJW 2000, 807 = NZBau 2000, 130 =
BauR 2000, 409.

16 MiinchKomm/Roth BGB 3. Aufl., § 242 Rdn. 1.

17 Bamberger/Roth/ Griineberg BGB § 241 Rdn. 42.

18 Vgl. zu diesem Ansatz MiinchKomm/Roth BGB § 241 Rdn. 64.

19 Bauplanung und Ausflihrung Rdn. 69.
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nicht verneint werden. Denn Vertragspartner miissen sich ganz allgemein jene Information
zuginglich machen, die der andere Teil bendtigt, um seine Leistung erbringen oder den
Leistungserfolg sichern zu konnen.?? Gerade dann, wenn der Grund fiir eine Behinderung
in der Sphire des Auftraggebers liegt, treffen diesen auch ungefragt Informationspflichten,
damit der Auftragnehmer seiner Dispositionsaufgabe (§ 4 Nr. 2 Abs. 1 Satz 3 VOB/B)
nachkommen kann. Denn bei sachgemidfem Vorgehen hat sich der Auftragnehmer in der
Angebotsphase mittels eines produktionsorienten Terminplans versichert, ob und unter
welchen Vorausetzungen die Terminsvorgaben des Auftraggebers eingehalten werden kon-
nen.?! Kann der Auftraggeber die von ihm nach § 3 Nr. 1 VOB/B beizustellenden und fiir
die Ausfuhrung notigen Planungsunterlangen nicht entsprechend den Planlieferterminen zur
Verfligung stellen oder gelingt die nach § 4 Nr. 1 Abs. 1 VOB/B dem Auftraggeber
obliegende Koordinierung nicht plangemil3, muss der Auftragnehmer rechtzeitig informiert
werden, um Umdispositionen vornehmen zu kénnen.

B. Rechtsnatur der Pflicht zur Behinderungsanzeige

I. Nebenpflicht zur Ermoglichung der
Dispositionsaufgabe des Auftraggebers

Die Pflicht des Auftragnehmers zur Behinderungsanzeige ist eine Nebenpflicht im Diens-
te der Hauptleistungspflicht, die Leistung in der vertraglich vereinbarten Zeit zu erbringen.??
Der Unternehmer ist nach Treu und Glauben gehalten, den Auftraggeber vor Schaden zu
bewahren. Dieser Schaden kann durch einen gestorten Bauablauf deshalb begriindet
werden, weil dem Auftraggeber die rechtzeitige Wahrnehmung seiner Dispositionspflichten
oder sonstiger Befugnisse mangels Kenntnis unterbunden oder erschwert wird. In erster
Linie verfolgt die Erfiillung der Anzeigepflicht den Zweck, dem Auftraggeber die Beseiti-
gung der in seinem Verantwortungsbereich gelegenen Hindernisse zu ermdglichen und die
entsprechenden KoordinierungsmaBnahmen nach § 4 Nr. 1 Abs. 1 VOB/B zu treffen.??
Die Behinderungsanzeige dient der Information des Auftraggebers tiber Stérungen und
dessen Warnung, um ihm die Moglichkeit zu erdffnen, in der Sphire des Auftraggebers
liegende Storungen zu beseitigen.?* Deshalb werden an den Inhalt der Anzeige auch die
entsprechenden Anforderungen gestellt. Der Inhalt der Anzeige muss so beschaffen sein, dass
der Auftraggeber fiir die Abstellung der Hinderungsgriinde sorgen kann.? AuBerdem soll
die Behinderungsanzeige den Auftraggeber auch von unberechtigten Behinderungsansprii-
chen schiitzen; denn die rechtzeitige und korrekte Behinderungsanzeige ermoglicht dem
Auftraggeber, Beweise fiir eine in Wahrheit nicht oder nicht in dem geltend gemachten
Umfang bestehende Behinderung zu sichern.?® Der Auffassung von Leinemann,?” das
Anzeigeerfordernis bei einer Behinderung stelle keine vertragliche Nebenpflicht mit Sank-
tionierung nach § 280 Abs. 1 BGB deshalb dar, weil sie lediglich den eigenen Interessen des
Auftragnehmers diene, ist nicht zu folgen. Diese Qualifizierung lasst auBer Acht, dass der
Anzeige nach BGH?® Informations-, Warn- und Schutzfunktionen zukommt. Der Auftrag-

20 MiinchKomm/Roth BGB § 241 Rdn. 71.

21 Langen/Schiffers Bauplanung und Bauausfiihrung Rdn. 52; Kapellmann/Schiffers Band 1 Rdn. 37 ff.

2 BGH U.v. 21. 10. 1999 — VII ZR 185/98, BGHZ 143, 32 = NJW 2000, 1336 = NZBau 2000, 187 =
BauR 2000, 722; Ingenstau/Korbion/Ddéring VOB/B § 6 Nr. 1 Rdn. 4; Kleine-Moller/Merl/Mai § 14 Rdn. 16.

23 BGH BauR 1983, 73, 75; Nicklisch/Weick VOB/B § 6 Rdn. 17; Ingenstau/Korbion/Déring VOB/B § 6
Nr. 1 Rdn. 4.

2 BGH U.v. 21. 10. 1999 — VII ZR 185/98, NJW 2000, 1336 = NZBau 2000, 187 = BauR 2000, 722.

25 BGH BauR 1990, 210; Ingenstau/Korbion/Déring VOB/B § 6 Nr. 1 Rdn. 6; vgl. auch unten Rdn. 35 ff.

26 BGH U.v. 21. 10. 1999 — VII ZR 185/98, NJW 2000, 1336 = NZBau 2000, 187 = BauR 2000, 722.

27 § 6 Rdn. 18.

28 U.v. 21. 10. 1999 — VII ZR 185/98, BGHZ 143, 32 = NJW 2000, 1336 = NZBau 2000, 187 = BauR
2000, 722.
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